PROTOKOL
z posiedzenia Komisji Os$wiaty i Kultury
Rady Gminy Kolbaskowo
w dniu 19.06.2020 r.

Posiedzenie o godz. 9.35. otworzyt i poprowadzit Przewodniczacy Komisji O$wiaty i Kultury
radny Krzysztof Przewozniak. Przewodniczacy Komisji, na podstawie listy obecnosci, stwierdzit
quorum. Na piecioosobowy sktad Komisji obecnych piecioro radnych (lista obecnosci w zalaczeniu).

1. Przyjecie protokolu z posiedzenia w dniu 08.04.2020 roku.

Nie zgloszono uwag do projektu protokotu z dnia 08.04.2020 roku.

Protokol z posiedzenia Komisji Oswiaty i Kultury w dniu 8 kwietnia 2020 roku zostal przyjety
jednogtosnie.

2. Projekt uchwaly w sprawie wymagan, dotyczacych projektu budzetu obywatelskiego i
przeprowadzenia na terenie gminy Kolbaskowo konsultacji spolecznych dotyczacych Budzetu
Obywatelskiego na rok 2021.

Radna Izabela Lis stwierdzita, ze w sklad zespotu opiniujacego projekty do budzetu
obywatelskiego mieli rowniez wejs¢ mieszkancy, a brak jest tego zapisu w projekcie.

Wojt Malgorzata Schwarz poinformowala, ze na ostatnim spotkaniu, na ktérym omawiany by projekt
uchwaly nie méwiono o mieszkancach, tylko o ekspertach. Beda powotani eksperci do opiniowania
projektow.

Przewodniczacy Przewozniak zapytal, ilu mieszkancow zglosito si¢ do opiniowania projektow
w poprzednim roku?

Wojt odpowiedziata, ze dwoéch. Byta dyskusja o tym, aby wykluczyé jakiekolwiek mozliwosci
glosowania tylko na projekty ze swojej miejscowosci wiec powolujemy ekspertéw. Omoéwione
wczesniej przez radnych uwagi znalazty odzwierciedlenie w przedmiotowym projekcie uchwaty. Wajt
przedstawita wprowadzone zmiany.

Przewodniczacy Komisji zapytal, co w przypadku, gdy projekt dotyczy kilku sotectw?

Wojt odpowiedziala, ze nie ma problemu, bo soltysi mogg si¢ dogada¢ i sktada¢ wspolny
projekt. Glosy oddane sumuje si¢. Jesli jest to projekt dwoch solectw, to wiadomo, ze licza sig
mieszkancy dwoch soltectw.

Radny Tomasz Kufel stwierdzil, ze z regulaminu to nie wynika.

Przewodniczacy Komisji zapytal, czy z kazdego solectwa moze wygra¢ tylko jeden projekt
nieinwestycyjny? Z zapisow w projekcie wynika, iz niewykorzystane srodki na projekty
nieinwestycyjne, zostang przekazane do wykonania projektéw inwestycyjnych. Czy automatycznie
jest tak, ze jesli przyktadowo solectwo Warzymice nie zglosi projektu, to pigé tysigcy idzie na projekty
inwestycyjne?

Wéjt odpowiedziata, ze tak.

Radna Lis zapytal czy sotectwa mogg si¢ dogada¢ i ztozy¢ wspdlnie projekty nieinwestycyjne.

Wojt odpowiedziala, ze tak, ale to jest tylko kwota pieciu tysigcy, wigc chyba sensownie;j
bedzie zrobi¢ swdj projekt, niz taczy¢ si¢ w tej kwocie z drugim sotectwem.

Radna Izabela Lis zaproponowata aby tytul projektu zwigkszy¢ ze 150 znakéw do 200.

Wojt stwierdzita, ze tytul projektu ma byé krotki. Tak jak jest przykladowo w uchwale
budzetowej gdzie wpisujemy krotkie hasta np. ,,Budowa drogi powiatowej nr...”.

Radna Lis stwierdzila, ze w opisie projektu, czyli uzasadnieniu, mozna zwigkszy¢ liczbe znakow.
Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze jest $wiadomy, iz 400 znakéw to malo, zeby wszystko opisac,
ale nie wie, czy wiecej potrzebujemy.

Wéjt stwierdzita, ze chodzi o to zeby nie uprawial beletrystyki, ale zeby opis byl konkretny i
przemyslany.

Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze nie chodzi o nieskonczong ilos¢ znakow, ale sam w
zesztym roku sktadal projekt i najwigkszym zadaniem okazalo si¢ zmniejszenie ilosci znakéw w
uzasadnieniu, do konkretnej liczby.



Wojt stwierdzifa, ze, jesli radni uwazaja, ze pigéset znakéw bedzie lepsza propozycja to
mozna tak w projekcie zapisac.

Przewodniczacy Komisji zaproponowat maksymalnie 600 znakéw.

Radni zgodzili si¢, aby w opisie i uzasadnieniu zwigkszy¢ ilo§¢ znakéw do maksymalnie 600,
a tytut projektu pozostaje do 150 znakow.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze nie zgadza si¢ z procentowym oddawaniem glosow.
Jezeli dobry projekt ma by¢ realizowany przyktadowo w Pargowie to sam zaglosowaltby na ten projekt
nawet mieszkajagc w Warzymicach.

Radny Kufel stwierdzil, ze zgadza si¢ z Przewodniczacym Przewozniakiem.
Wojt odpowiedzial, Ze jest to jedyna mozliwa forma Zeby nie wyklucza¢ matych sotectw.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze jest Swiadom, dlaczego ten zapis zostat wprowadzony,
ale nie zgadza si¢ z tym. Zeby nie wyklucza¢ matych sofectw, mamy projekty nieinwestycyjne do
pigciu tysigey ztotych. Jezeli projekt jest dobry to zaglosuja sig na niego wszyscy mieszkancy, Zeby
gmina si¢ rozwijata, a nie zeby sasiad miat gorze;j.

Wojt odpowiedziata, Ze nie do kofica tak jest i niestety w wigkszosci kazdy patrzy przez
pryzmat wlasnego czubka nosa i dla zasady zaglosuje we wilasnej wsi, a nie innej. Kazdy ze
skladajacych ma prawo do szerokiej kampanii informacyjnej, promocyjnej i moze po catej gminie
promowac swoj pomyst. Jest to kwestia autora projektu, ile ten projekt gloséw zdobedzie.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze dlatego ten procent Mu sie nie podoba.

Radny Tomasz Kufel stwierdzil, ze jest tego samego zdania, bo razem z Przewodniczacym
Przewozniakiem sg z duzych miejscowosci.

Wjt zapytata, jaki inny pomyst zaproponowatby radny Kufel.

Przewodniczacy Komisji odpowiedziat, ze klasyczny.

Radna Bozena Grzybowska stwierdzila, Ze si¢ nie zgadza. Jest z matej miejscowosci i Jej wies
nie ma szans wygra¢ z duzymi miejscowosciami.

Wojt odpowiedziata, ze system, ktory obowigzywat w zesztym roku doprowadzit, do tego, ze dwa
duze projekty inwestycyjne sg realizowane w Przectawiu.
Radny Tomasz Kufel odpowiedzial, ze przeciez wygrat rowniez projekt radnej Izabeli Lis.

Wojt odpowiedziata, ze dwa projekty dotyczace boiska na Alei Kasztanowej i boiska przy
Szkole Podstawowej sg z Przectawia, a trzeci realizowany jest z Kolbaskowa, wiec wychodzi na to, ze
lwig cz¢s$¢ przejat Przectaw. Ponadto jest to juz trzeci projekt budzetu obywatelskiego. Caly czas co$
poprawiamy i udoskonalamy. Pozwolmy zafunkcjonowaé temu projektowi i zobaczymy, jaki jest
efekt.

Radny Kufel stwierdzit, ze efekt bedzie taki, ze ani Przeclaw ani Warzymice nie zdobeda zadnego
projektu.

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze regulamin bardzo Mu si¢ podoba i to, ze jest bardziej
uszczegotowiony ale nie sposob liczenia glosow. Lepszy jest sposob klasyczny.

Radna Grzybowska zapytata dlaczego radny Kufel twierdzi, ze mato oséb zagtosuje na
projekty z Przectawia i Warzymic.

Radny Kufel odpowiedziat, ze nie tyle mato, co mato procentowo.

Przewodniczaca Rady stwierdzita, ze tre$¢ projektu byta juz omawiana i poprosita o konkrety
w dyskusji.

Przewodniczacy Komisji O$wiaty i Kultury poinformowat, ze cheiat da¢ do myélenia innym radnym i
cheiatby wréci¢ do klasycznego liczenia glosow. A osoba myslaca bedzie za rozwojem calej gminy,
nie tylko swojej miejscowosci i rowniez bedzie korzystala z tych udogodnie, ktére powstang w
innych miejscowosciach.

Brak dalszej dyskusji w tym punkcie obrad.

Projekt uchwaty po wprowadzeniu zmian dotyczacych liczby znakéw w opisie projektu i uzasadnieniu
zostat pozytywnie zaopiniowany w glosowaniu: 3 osoby ,,za”, 2 osoby ,,przeciw”.

3. Zaopiniowanie planu pracy Komisji Oswiaty i Kultury na II pélrocze 2020 roku.
Plan pracy Komisji Oswiaty i Kultury zostat jednogtosnie pozytywnie zaopiniowany.



4. Wolne wnioski.
Brak wolnych wnioskow.

5. Zamknigcie obrad.

W zwigzku z realizacja wszystkich zaplanowanych
Kultury o godz. 9.50. zamknat posiedzenie.

Na tym protokot zakonczono i podpisano.
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